Tuinders hebben spijt van aanvraag eigen faillissementPRIVATE 
 -

INEENS WORD JE BEHAN​DELD ALS EEN CRIMI​NEEL

Het was al vijftien jaar kantjeboord met het glastuin​bouwbe​drijf van Willem (56) en Ines (55) van Vuuren uit het West​land. Eind vorig jaar zetten ze er noodgedwongen een punt achter. Ze probeerden de zaken voor hun toeleveranciers zo goed mogelijk af te werken. Op advies van hun accountant vroegen ze daarvoor zelf hun faillissement aan. “Helemaal fout”, beseft Willem achteraf. “Alleen de curator wordt er beter van en wij worden behandeld als crimi​nelen. Je staat ineens zo ont​zaglijk alleen!”

De wonden zijn nog vers. In september oogstten Willem en Ines nog hun laatste chrysan​ten. Enkele weken later moesten ze hun bedrijf verlaten.

Nu, nog geen vier maanden later, praten ze over de onrechtvaardigheid van de rechtsre​gels. Willem kan het nog niet zonder zich boos te maken. Zijn handen gaan dan diep in zijn broekzak​ken. “Dat kan toch ook niet anders: aan vijfentwintig jaar dag en nacht werken mogen we niet eens een klein spaarcentje overhouden!”

Ze beginnen hun verhaal in 1968, toen ze voor zichzelf begon​nen. De start was goed. “Mis​schien zelfs tè goed”, zeggen ze nu. De bank gaf hen vijftien jaar geleden namelijk het advies om uit te breiden. Dat was in de tijd dat de bomen tot in de hemel leken te groeien. Ze hadden hun zaakjes goed voor elkaar en genoten dus het vertrouwen van de bank.

Maar sinds de bouw van hun tweede kas treft hen tegenslag na tegenslag. Zo kwam de oude kas enkele keren onder water te staan door een verstopte duiker en door slecht beleid van het waterschap. Hierdoor konden ze de grond niet stomen en kregen ze last van komkommervirus nummer twee. Wat ze vervolgens ook deden: van dit virus kwamen ze niet meer af. En in de nieuwe kas sloeg het gewas niet goed aan, mogelijk door resten van een onkruidbestrijdingsmid​del dat door de vorige eigenaar was gebruikt. Willem: “Dat is misschien een fout van mij geweest. Ik had toen gelijk moeten overstappen op steenwol. Maar dat durfde ik niet omdat het nog zo nieuw was.”

Vanaf die tijd hadden ze te weinig geld om echt te investeren. Ines: “Daardoor liepen we voortdurend net een beetje achter de feiten aan." Ze begonnen met chrysanten als nateelt. Dat ging goed, maar toen ze naar de bank stapten voor geld om helemaal over te schakelen, kregen ze nul op het rekest. Dit vanwege twee opeenvolgende negatieve balansen. En toen ze na een paar jaar met kunst en vliegwerk de kassen toch hadden omgebouwd, waren de vette jaren voor chrysanten voorbij. “Vanaf toen ging het langzaam bergafwaarts; we waren in de verkeerde hoek te​rechtgekomen en daar kwamen we niet meer weg. De beste stek gaat altijd nog naar de bestbetalende klant.”

Aanhoudende tegenwind
In 1986 zei de bank: “We draaien de kraan dicht; jullie moes​ten er maar mee stoppen.” Hun stekleverancier reageerde onmid​dellijk met:  ‘Dat doen we niet!’ Hij liet zijn klant niet graag schieten en zij genoten zijn volle vertrouwen: de Van Vuurens stonden als familie en als mens heel goed bekend. De leveran​cier forceerde wat saneringen en stelde zich voor hen borg, in de hoop dat het hen wel zou lukken. Maar ook nadien hadden ze voort​du​rend de wind tegen. “Als wij gele chrysanten hadden, dan waren de witte het duurst. En als wij met rode op de veiling kwamen, zaten die net in een dip. Zo kwamen we elk jaar een ton te​kort.” Zijde​lings vertellen ze over de gestegen energie​prij​zen, over de brand en over de vijf diefstallen met forse schade. En over het bedrog met een verwarmingsketel door een criminele organisatie. Dit werd uiteindelijk voor het gerecht uitgevochten, maar verloren. “Ter​wijl iedereen wist dat wij gelijk hadden, maar ze konden die maffiosi niet de baas.”

Ines: “Hoe het ook zij, we hielden almaar tegenwind en verlo​ren de strijd.” Eind 1992 zette de stekleverancier het bedrijf te koop. Hij had ondertussen de bank afgelost als hypotheekge​ver. De ene kas werd na een jaar verkocht, na een vervelend akkefietje met een tijdelijke onderverhuur​der. Dit voorval kostte hun opnieuw twee ton. Willem voelde meteen dat dit voor hen de nekslag betekende. 

Foute adviseur
Tot dan hebben ze redelijk vrede met het einde van hun be​drijf. Het vervolg doet hun veel méér pijn. Een van de groot​ste schuldeisers, een leverancier in tuinbouwmaterialen, had nog vijfenzeventigduizend gulden tegoed. Heel onverwacht liet deze man beslag leggen op hun ledenkapitaal van de veiling. Een aantal kleine schuldeisers dreigde hierdoor hun geld mis te lopen. Dat was het moment dat Willem dacht: “Dit kan niet. Als dit zo doorgaat, krijgt hij alles en de anderen niets." Zijn rechtvaardigheidsgevoel kwam in opstand. Hij nam contact op met de accountant en deze adviseerde hem hun eigen faillis​sement aan te vragen. Dan zou het beslag worden opgeheven, waarna ze tot een redelijke afhandeling konden komen. De accountant had volgens eigen zeggen alles goed uitgezocht...

Achteraf betreuren Willem en Ines dat ze zijn advies hebben opgevolgd. Allereerst is de door hen gewenste verdeling van het geld er toch nooit gekomen. In volgorde van belangrijkheid waren de geldtrekkers na het faillissement: de hypotheekgever en dan de curator, die met een veelbeteke​nende lach tegen Ines zei ‘niet voor niets’ te werken. En vervolgens de fiscus, die hun bovendien een nieuwe tegenvaller bezorgde. De btw-navorde​ring was onverwacht hoog: zeventigduizend gulden. Gevolg is dat de kleinere leveranciers, voor wie ze de hele procedure in gang hadden gezet, alsnog niet aan bod kwamen.

Ook de voorspelling van hun accountant – ‘als je je faillisse​ment aanvraagt, ben je verder overal van af’ - blijkt allesbe​halve waar. Willem: “Alle schulden blijven nog minimaal vijf jaar op je rusten. Als de schuldeisers vijf jaar niets van zich laten horen, ben je ervan af. Maar als ze na viereneen​half jaar zeggen ‘er staat nog wat’, begint het opnieuw.”

Gebrandmerkt voor het leven
Zijn foute en onvolledige advies nemen ze de accountant niet in dank af. “Echt een foute adviseur, pure nalatigheid.” Ook met de ontslagaanvraag van het personeel gaf hij verkeerd advies, stelt Willem. “ ‘Oh, dat hoeft nog niet!’, zei hij, toen we voor de laatste keer chrysan​ten aan het planten waren. Een kip kon toen al berekenen dat het twaalf weken later afgelopen zou zijn. Maar mooi dat de aanvraag toen al wel had gemoeten. Nu waren we te laat en kregen we zes tot acht weken extra perso​neelslasten.” Ines: “Die man gaf me altijd het gevoel dat hij vond dat we maar een stelletje stomme boeren waren. Maar behalve hoge rekeningen kwam er bij hem nooit wat uit.”

“Achteraf hadden we veel meer op touw moeten zetten om alles zo te regelen zoals wij dat voor ogen hadden”, vindt Willem nu. “Een schuldsane​ring in plaats van een faillissement was niet alleen voor ons, maar ook voor onze schuldeisers veel beter geweest.” Het allerergste vinden ze nog dat ze voor het le​ven ‘gebrand​merkt’ zijn. Hun pas​poorten moesten ze afgeven; alle rekeningen werden geblok​keerd en de curator maakt alle post open, zelfs die van de kinderen.

Bovendien krijgen ze van de curator veel vervelende brieven, heel onpersoonlijk geadres​seerd met ‘van curator aan gefail​leer​de’. Ines legt een map op tafel. De formele brieven bevat​ten zinsneden van de strek​king: ‘De Postbank berichtte ons dat u nog zeventien betaal​kaarten in uw bezit heeft. Ik vraag u dringend deze per om​gaande aan mij te doen toekomen...’ Soms zitten er gele plakbriefjes op met kleinerende terechtwijzin​gen in de trant van: ‘Dat lijkt me in uw situa​tie geen slimme zet...’

Boos en agressief
Alle verzekeringen werden ondertussen opgezegd: van de auto, maar ook van de fietsen. De ene dag was het dit en de andere dag dat. Willem: “Zelfs de begrafenispolis die mijn moeder in 1946 voor me had afgesloten, moesten we inleveren. Feitelijk had deze voor ons alleen gevoelswaar​de.” Willem windt zich er opnieuw over op: “Dat is blijkbaar de manier van de curator om aan geld te komen; hij tergt je in naam van de regering!” Ines: “Ik heb het de laatste maanden met verbazing aangekeken: hoe een evenwichtig mens als mijn man zo boos en agressief kan worden. Hij verandert onmiddellijk als hij de curator ziet.”

Willem: “Ik zei dat laatst ook tegen die man: ‘Ik houd mijn handen nu heel diep in mijn zakken, en dat is je grote geluk’.” Ines: “Maar terecht is het niet, Willem. Die man is echt de kwaadste niet. Hij doet wat hij móet doen. En hij heeft het door de kinderen verdiende spaargeld onge​moeid gelaten; dat zul je hem toch moeten meegeven.” Willem: “Ik weet dat je gelijk hebt, maar het is allemaal zo onredelijk. Het is een zelfingenomen figuur, die er nog van overtuigd is ook dat hij ons schappelijk behandelt. Maar je hebt gelijk, feitelijk gaat het meer om de wetgeving dan om die man. Dat slaat toch ner​gens op: we hebben nooit gestolen toch. En we hebben de zaak toch nooit geflest?! Iedereen die hiervan hoort, vraagt zich af hoe dit zomaar kan.”

Toch bevalt de manier waarop de accountant hun zaak aan​pakt, Willem niet. “Wij worden behan​deld als crimi​nelen. Maar de èchte criminelen hebben hun zaakjes goed voor elkaar; die laten een bv kapot gaan en hebben met hun hol​ding geen last. En als er toch problemen zijn, hebben ze gewiekste advocaten. De echte maffiosi worden vrijgesproken, dáár voel ik me niet lekker bij!”

Gedwongen slinks te werken
Ines vertelt hoe hen alles werd afgenomen. “We zouden alleen recht hebben op een bijstandsuit​kering van bijna achttienhon​derd gulden. Daar mag niemand in Nederland aankomen; dat is het wettelijke minimum. Maar als je failliet bent gegaan, mag de rechtbank daarvan wel tien procent opeisen. En daarvan zouden wij moeten rondkomen met drie kinderen van 12, 17 en 18 jaar... Verder kunnen we geen huurwoning krijgen omdat we geen inkom​sten hebben. En een uitkering krijgen we nog niet omdat alle ambtelijke molens zo langzaam draaien. ‘Waar moeten we dan terecht?’, vroegen we na een afwijzing bij een bouwvereni​ging, ‘volgende week moeten we ons huis uit zijn!’ Weet je wat ze toen zeiden: ‘Verdeel je kinderen maar over je familie en wacht rustig af...’ Nooit toch! In zo'n situatie laat je je kinde​ren toch niet alleen!”

Ze voelen zich regelmatig in de goot getrapt. Desondanks zijn ze niet ontevreden hoe het met hen zelf en hun gezin gaat. Willem: “Je krijgt alleen zo'n rare kijk op de maatschappij. En weet je wat het gekke is? Als je wat wilt overhouden, moet je slinks werken. Dat stuit ons tegen de borst, want we hebben altijd geprobeerd eerlijk zaken te doen.”

Ines: “We zijn op deze manier gedoemd voortaan in een circuit te leven, waar we voorheen juist nooit in wilden. Alleen daardoor hebben we net dat beetje extra geld waardoor we bijvoorbeeld auto kunnen blijven rijden. Want dat kan natuur​lijk nooit van zeventienhonderd gulden per maand.” Willem: “Pijnlijk dat je aan het einde van je werkzame leven zo in het zwarte circuit moet werken. En de auto hebben we alleen nog omdat die op naam stond van Gerard, voor zijn meewerken op het bedrijf.”

In de steek gelaten
Wat hun veel pijn heeft gedaan, is dat ze zich door veel mensen in de steek gelaten voelen. Door de medewerkers bij​voorbeeld. “We zijn altijd goed voor hen geweest. Nu horen en zien we ze niet meer. Met Kerstmis hebben we hun nog een kaart​je gestuurd, maar daar is niets op teruggekomen.”

Willem: “En we hadden veel vrienden. Maar iedereen heeft het druk met zijn eigen zaken. Daardoor zie je ze nauwelijks. Ik vind het daarom wel goed dat we verhuisd zijn. Nu zijn we echt weg en hebben we ook die verwachtingen niet meer. We proberen een nieuw leven te starten en dit is de moeilijke overgangsfa​se.”

Daarentegen hebben ze wel veel steun gehad van hun familie en van de mensen van de kerk. Willems jongste broer kocht zelfs een huis voor hen. En voor de periode dat het huis nog niet beschikbaar was, zorgde een makelaar voor tijdelijke woonruim​te: een groot huis, waarin ze gratis mogen wonen als ze er ondertussen een en ander aan opknappen.

En de collega's? “Die hebben ons niet afgewezen”, vindt Wil​lem. “Maar verder hebben we ook niets van hen gehoord. Ze weten waarschijnlijk niet goed wat ze moeten zeggen, al moeten ze zich volgens mij daar niet door laten afschrikken. Voor de kerk bezoek ik soms mensen die ernstig ziek zijn. Daar ga ik dan met lood in de schoenen heen. Maar het valt altijd mee...” Hij kan zich ook voorstellen dat ze bang zijn voor hun eigen situa​tie; het gevoel hebben van ‘oh jee, dadelijk ik!’

Voordien zat Willem in de begeleidingscommissie voor de proef​tuin. Daar​van kreeg hij een briefje: ‘We hebben gehoord dat je geen chrysanten meer teelt; dan zul je ook wel niet meer in de commissie willen zitten. Schrijf maar terug als je dit nog wel wilt doen’. “Kijk, dat is geen botte afwijzing, maar dat ik nou zo'n briefje ga schrijven? Nee...”

In je schulp kruipen
De Van Vuurens zijn kerkelijk, gereformeerd. En ook altijd actief geweest. “Dan doe je aan naastenliefde”, zegt Willem. “Maar een christelijke maatschappij die de mensen zo behandelt, dat is toch diep treurig.” Onder het praten gaan zijn handen weer diep in zijn zakken, als teken van ergernis. “Als kleine zelfstandige sta je zo ontzettend alleen. Zodra de betalingen stagneren, hoef je op niemand meer te rekenen, ook al heb je dertig jaar zaken met iemand gedaan. En iedereen blaft opeens tegen je; ze willen je in je schulp laten kruipen.”

Willem en Ines hebben zich overeind weten te houden. Ondanks de moeilijke situatie zijn ze eerlijk gebleven. Ines: “Het personeel is niets tekort gekomen. Die kunnen gewoon in hun huis blijven wonen en houden hun oudedagsvoorziening. Maar wij houden helemaal niets over. Echt, het heeft me heel veel gedaan toen we uit ons huis weg moesten.” Ze kan het nog niet vertellen zonder tranen. “Twintig jaar hebben we er met veel plezier gewoond. Ook de kas mis ik heel erg, al waren de laatste twee jaar dan niet zo prettig.”

Willem is ondertussen juist blij dat ze het bedrijf kwijt zijn. “Ik hoop nog weer iets te vinden wat me veel voldoening geeft, al zal dat door mijn leeftijd moeilijk worden. Maar ik moet nu vooral niet gaan zitten, want dan vlieg ik tegen de muren omhoog.”

Steun aan het geloof
Willem denkt wel eens: “Waarom moet dit allemaal? Het lijkt het bijbelverhaal over Job wel... Vijf inbraken, waterover​last, brand en ga zo maar door. En het ging ook niet in de eerste plaats om het geld; je houdt van je kas. Waarom dit nou zo'n fiasco moest worden, daar heb ik geen antwoord op.”

Ines: “Ik heb het gevoel dat we tegen de bierkaai vechten. Ik weet ook niet wat we hier van moeten leren. Dat we vooral niet te hoog moeten grijpen, denk ik.” Ze noemt de twee pilaren waarop ze steunt: “Mijn geloof en mijn man.” Hun onderlinge relatie is altijd goed geweest en is door de problemen zeker niet minder geworden. Haar geloof ook niet. 

Juist in deze periode is Ines begonnen met de studie Theolo​gie. Bijkomend voordeel vindt ze dat het haar afleidt van de pro​blemen. En ze heeft de laatste tijd veel goede gesprekken gehad met de dominee. Ze wil een posi​tief mensbeeld houden en probeert het ook van de andere kant te bekijken. “Het is misschien raar, maar alle gebeurte​nissen van de afgelopen maanden hebben mijn gevoel van eigen​waarde eerder versterkt dan verzwakt. Dat kan wel met mijn studie te maken hebben. Eerst voelde het alsof we in de maat​schappij waren mislukt. Nu voel ik dat het met het bedrijf weliswaar niet gelukt is, maar dat ik als mens nìet mislukt ben. Dat gevoel probeer ik ook aan mijn man over te brengen.”

Willem heeft daar nog grote moeite mee: “Je komt nergens meer voor in aanmerking; je bent in één keer afgedankt. Ik heb nog gesolliciteerd voor taxichauffeur, maar ook daarvoor was ik al te oud.” Ines: “Maar je bent ook nog vader en daarin ben je beslist niet mislukt!”

Bij Willem overheersen nog vaak gevoelens van verbittering. Hij komt weer terug op het punt van de rechtsongelijkheid: “Wij worden als crimine​len behandeld, terwijl de echte crimi​ne​len vrij rondlopen. De centrumdemocraten van Janmaat zien het toch zo slecht nog niet...” Als hij nuchter over deze woor​den verder denkt, beseft hij toch dat dat misschien voor een paar punten geldt, maar zeker nìet voor hun onmenselijke opstelling ten opzichte van vreemdelingen.

De zorg voor het gezin
Ines: “Om eerlijk te zijn, ben ik blij dat ik nu nog een gezin heb dat veel aandacht nodig heeft, anders had ik veel eerder het hoofd in de schoot gelegd.” Ze verwacht dat de schade voor de kinderen meevalt. “Het einde van het bedrijf kwam natuur​lijk niet als een donderslag bij heldere hemel, niet voor ons en niet voor hen; we hebben de kinderen altijd op de hoogte gehouden. Natuurlijk, het is vroeger waarschijnlijk wel wat vrolijker geweest in huis, maar scènes hebben we toch niet gehad.”

De meeste moeite hadden de kinderen met de verhuizing. Vooral Jack, de middelste. Hij moest daardoor naar een andere school en is nu al zijn vrienden kwijt. “Ik hoor er niet meer bij als ik ze tegenkom”, zegt hij. Gerard heeft net een baan, maar die zegt nu wel: “Op deze manier durf je toch niet meer voor jezelf te beginnen.” Op de gevolgen voor Merel, de jongste, hebben ze minder zicht. Zij is altijd een binnenvetter geweest. Alleen 's avonds bij het naar bed brengen laat ze soms iets van haar gevoelens zien.

“In het begin hebben we één keer tijdens het eten een brief van de curator opengemaakt. Dat was echt foute boel. Toen hebben we meteen gezegd: ‘Dat doen we zo nooit meer’. Nu openen we de post pas 's avonds als de kinderen er niet bij zijn, al heeft dat wel weer tot gevolg dat we dan 's nachts niet slapen.”

Uitgekleed tot het bot
Tijdens één van deze doorwaakte nachten schreef Ines een brief aan de curator. Deze begint als volgt:

…Hierbij doe ik u m'n rentecertificaten toekomen, maar daarbij moet ik u wel iets zeggen. Omdat ik dat niet gewoon kan zonder tranen, doe ik het per brief. Ik wil dat de rechts​wereld weet waar ze mee bezig is. Daarom ook het verzoek deze brief aan de rechter-commissaris te laten lezen. Het is een protest van de kleine middenstand tegen de onrechtvaardigheid van de rechtsregels voor faillissementen...

Ze schrijft de curator over hun inspanningen om het bedrijf op te bouwen en over de strijd om het bedrijf overeind te houden. En ze vertelt hem hoe ze uit hun privé-inkomen hebben gespaard voor de kinderen en voor hun eigen oudedagsvoorziening. Ze benadrukt de onredelijkheid dat ze alle spaargelden moeten afdragen:

…Kleine middenstanders zoals wij, zijn te eerlijk en niet gewiekst genoeg. Ze worden uitgekleed tot op het bot. Dat vind ik een grote onrechtvaardigheid. Ik weet dat u het met me eens bent, maar toch doet u er aan mee. Zitten onze crediteuren werkelijk op die rentecertificaten, begrafenispolisjes, enzo​voorts te wachten?

Dat je als middenstander van je bedrijf af moet, is een ont​zettend verdrietige zaak. Maar dat is het risico dat je loopt als je zelfstandig durft te zijn. Daar leg ik me bij neer, hoe moeilijk het ook is. Maar dat je zelfs geen minimum mag houden van je spaargeld, daar zal ik me tegen blijven verzetten…

Verzet blijft nodig
Willem wil iets doen met de ervaringen die hij de afgelopen maanden heeft opgedaan. “Als er nòg eens iemand zo in de problemen komt, laat ie dan maar hier komen. Ik wil hem graag adviseren.” Zijn strijdlust is hij gelukkig nog niet kwijt: “We vertel​len dit verhaal ook niet om zielig te doen. Om heel eerlijk te zijn, we hebben ons ook niet helemaal laten uitkle​den. Maar ik vind het heel belangrijk om deze schrijnende situatie open te gooien. Zo kan het toch niet; deze wetgeving moet veranderd! Voor kleine zelfstandigen moet het toch moge​lijk zijn een klein beetje over te houden voor hun oude dag. Het is toch te gek dat we aan vijfentwintig jaar hard werken helemaal niets overhouden. Natuurlijk, de scherpe kantjes zullen er bij ons ook nog wel een beetje af gaan. Maar ons verzet tegen deze onredelijkheid blijft. Een kennis van ons heeft ditzelfde tien jaar eerder meegemaakt. Hij moet zijn auto nog altijd op naam van zijn dochter laten staan. Als hij alleen maar de naam van zijn cura​tor hoort, vliegt hij nog steeds ogenblikke​lijk door de muur. Zo diep gekrenkt voelt hij zich.”

Verder staat Willem volledig achter Ines' brief, die eindigt met:

…Dit moest me van het hart. De rechterlijke macht waar u toe behoort, moet weten dat achter het faillissement van een eenmanszaak een wereld van verdriet schuil gaat. En ik hoop van harte dat de wet zo gewijzigd wordt dat ook voor een kleine middenstander nog een klein beetje toekomst over​blijft…

PAGE  
18

